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1. Par slov uvodem

Asociace soukromého zemédélstvi CR, jako autor a organizator série vzdéla-

vacich seminat, které v priibéhu jara 2012 probéhnou na tizemi celé Ceské
republiky pod nazvem zemédélska myslivost, povaZuje za nezbytné vénovat se

této oblasti a to z celé Fady niZe naznacenych divodu.

Myslivost v Ceské republice je provo-
zovana na zakladé zakona o myslivosti
(¢.449/2001 Sb.), ktery byl prijat pred
deseti lety. Pri jeho provadéni v praxi se
v pribéhu tohoto obdobi jasné potvrdilo,
Ze fada jeho ustanoveni nevyhovuje

a zakon neplni to, co se od ného ocekava-
lo. Zejména se nepodarilo najit potreb-
nou rovnovahu mezi zajmy vlastnika

a uzivatelti honebnich pozemkd a témi,
ktefi se na téchto pozemcich zabyvaji
vykonem prava myslivosti.

Optimalni regulace stavl zvére nebyla dosaZena a proces odskodnéni za ztraty
zplsobené zveéri objektivné nefunguje. Nedoslo k napravé krivd, které byly napa-
chany na prislusnicich selského stavu po roce 1948. Myslivost je stale ve vétSiné
pripadli vykonavana osobami, kterym to bylo umoznéno jako odména za podporu
a sluzby minulého rezimu. Nékdy i za sluzby, které spocivaly v prosazovani politi-
ky likvidace sedlak (vlastniki ptdy).

Neuspokojiva situace je také diisledkem toho, Ze ptiprava stavajictho myslivec-
kého zakona probéhla témér ve vylucné rezii skupin osob odliSnych od vlastnikt
pldy a predevsim najemct zemédélskych pozemkd, na nichz se myslivost prova-
di. SdruZeni osob, které provadi myslivost, téZ prevzaly iniciativu pri vytvareni
honiteb. Honebni spolecenstva tak doposud tyto skupiny lidi vesmeés ovladaji.

Z moznosti ovliviiovat vykonavani prava myslivosti na pozemcich byli prakticky
vylouceni jejich soucasni vlastnici a zemédélci. Jsou to pritom praveé oni, z jejichz
urody Zije zveér, ktera je vyhradnim zajmem myslivcl a na které téZce dopadaji
Skody, které jim zvér na kulturnich porostech zpisobuje. Ze zakona maji ti, kte-
i1 pronajaté pozemky obhospodaruji, pouze narok, aby prisluSné myslivecké
sdruZeni ,uprednostnilo“ jejich prihlasku za ¢lena. V praxi vSak mohl Zadatel
toto své pravo uplatnit pouze v okamziku prijimani nového ¢lena. Vzhledem vSak
k tomu, Ze pred plisobnosti mysliveckého zakona vétSina mysliveckych sdruzeni,
pravdépodobné na radu ,z ustredi‘ prijala na vSechna volna mista mnohdy jen
své znamé ¢i rodinné prisluSniky, je nyni mozZnost ziskani ¢lenstvi v pravdé teore-
ticka.
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Zménit redlné tuto situaci jesté pred pripadnou novelizaci mysliveckého zakona
je mozné jen pokud vlastnici pozemki (ve spolupraci s témi, ktefi na pronajatych
pozemcich hospodaii) zacnou své zajmy aktivné prosazovat. Existujici pravni
Uprava jim to ¢astecné umoznuje zejména prostrednictvim honebnich spolecen-
stvi. V nich se rozhodnuti ptijimaji hlasovanim. VSichni ¢lenové pritom maji za
kazdy zapocaty hektar pozemkii jeden hlas. Vykon prava myslivosti tedy nelze
provadét bez honebniho pozemku. Tudiz majitel ¢i uzivatel honebniho pozemku
patii mezi subjekty, které by mély mit moznost do vykonu tohoto prava myslivosti
hovorit, pokud jej ovSem nehodlaji sami primo vykonavat.

.....

délskou verejnost a vlastniky ptidy, by mél proto seznamit ticastniky s problema-
tikou tvorby a vyuzivani vlastnich honiteb ¢i jim poradit, jak majoritné plisobit

v honebnim spolecenstvi. Skoleni by mélo také pfinést poznatky k efektivnimu
uplatiiovani nahrad za Skody volné Zijici zvéri.

Zavérem, nikoli vSak na okraj je tfeba navrhnout, Ze na podporu vykonu prava
myslivosti, jako tradi¢ni podnikatelské ¢innosti zemédélcti (zejména v podani
rodinnych farem) by bylo do budoucna velice zadouci zaloZzit samostatnou mys-
liveckou organizaci, ktera by se stala soucasti ¢i uzce spolupracovala s nevladni
organizaci zastupujici prava a zajmy zemédélcti, napiiklad ASZ CR.




2. Kdo chce tvorit budoucnost,

musi znat minulost

okud chceme, aby selsky stav v procesu emancipace zemédélct v odvétvi

myslivosti navazal na dlouhodobé tradice nasi myslivosti, nesmime zapome-
nout na dobu, kdy byla snaha vymazat ho z verejného zZivota naseho venkova.
Tento nasilnicky tlak byl jak na verejnost, tak na selsky stav velmi agresivni a sil-
ny, Ze s jeho pozistatky se mnozi nedokazali vyporadat ani dvacet let po nastoleni
demokracie. Vlastnikiim a drzitelim honebnich pozemki po ztraté honiteb, které
jim byly ukradeny, byla znemoznéna jakakoliv myslivecka ¢innost na vlastnich
pozemcich. Tato skutecnost vyloucila veskeré vlastnické a zemédélské subjekty
od jakéhokoliv zasahovani do myslivosti.

PrestoZe vice jak 70% honebnich
pozemkl je na zemédélskych plo-
chach, rizeni myslivosti bylo a stale
je vysadni zalezitosti jinych subjektt,
pro které je v nasi myslivosti hlavné
snaha ziskavat trofejovou zveér. Tento
poktiveny systém umoznil v minulos-
ti takové vytvoreni honiteb, ve kte-
rych doslo k velkému nartstu sparka-
té zvére, ktera se postupné rozsirila
prakticky do vsech zemédélskych
oblasti. Kult trofeji prosazovany ridi-
cimi pracovniky nasi myslivosti ma
velké zastance i v soucasnosti.

V minulosti narodni fronta, do které byla myslivecka verejnost vclenéna jako
soucast ridiciho organu, méla nejvétsi zajem udélat ze selského stavu obsluhujici
personal, ktery bude zvér hlavné zivit a nebude pozadovat nahrady skod zptso-
bené zveéri.

Takovy pristup k myslivosti v podstaté zptisobil enormni nartist poctu sparkaté
zvére, ktera jiz dlouhodobé zptisobuje obrovské skody jak na lesnich porostech,
tak na zemédélskych kulturach. Tato skutec¢nost vyhovovala hlavné mysliveckym
sdruzenim, které jako jediné mély pravo ovliviiovat mysliveckou Cinnost. Zemé-
délské subjekty byly pouze pasivnimi divaky, které mohly sledovat, jak myslivci
bezplatné hospodari na majetku, ktery tyto zemédélské podniky spravuji. Na to
bychom neméli zapominat a v souc¢asnosti ani navazovat.

Pokud chceme zménu v myslivosti, musime vysvétlit vSem odborné zdatnym

a poctivym myslivciim, Ze si vazime jejich prace a chceme s nimi spolupracovat.
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Musime ale pozadovat, aby fizeni mys-
livosti bylo postaveno na rozhodovani
vlastnikd a uzivateld pozemka.

V r. 2013 kon¢i nékteré najemni
smlouvy na honitby. Zemédélci v pri-
padé myslivosti by se méli pokusit
koordinovat své kroky v honebnich
spolecenstvech a mysliveckych
sdruzenich. Zcela jisté neni smyslem
néjaké vymezeni proti myslivcim. Je
v$ak zadouci, aby myslivost byla orga-
nickou soucasti hospodareni na pudé.
To je ucta k tradicim a pro sedlaky

i rodinny odkaz nasich otct a dédu.

3. Proc je pro sedlaka nebo vlastnika

zemédélské ¢i lesni pidy a vodni plochy
dilezité vénovat se myslivosti

Sedlék, ktery je vlastnikem a najemcem zemédélské pidy (popripadé i lesa

a vodnich ploch, ke kterym se jako k pozemkiim honebnim vztahuje vykon
prava myslivosti), by si mél byt védom toho, Ze takové podnikani na pronajatém
majetku neni uplné, pokud v nich neni obsazeno pravo myslivosti a vykon pra-
va myslivosti. Lze proto doporucit, aby ndjemce jednal s majitelem honebniho
pozemku, na kterém zemédélsky, lesnicky ¢i rybarsky hospodari a pokusil se
domluvit, aby tohoto majitele mohl zastupovat, na zakladé plné moci na valnych
hromadach honebniho spolecenstva.

Provozovani myslivosti je mozno na mnohych rodinnych gruntech zaradit do
agroturistiky a myslivost urcité pomaha tuto agroturistiku rozvijet. Forma poplat-
kovych lovi a s tim navazujicich ¢innosti (ubytovani, stravovani, atd.) by se mohla
a méla stat nezanedbatelnou soucasti rozpoc¢tt rodinnych farem.

Podnikani v myslivecké agroturistice je podporovano evropskou chartou

o myslivosti a biodiverzité, oddil 2. 2 - myslivecka turistika. Zde se poukazuje
na dilezitost tohoto oboru pro evropské myslivecké oblasti, ktera jim poskytuje
vyznamny ekonomicky prinos v nejriznéjsich formach, zajistuje pracovni mista
a je integralni soucasti kultury a tradic venkovské spolecnosti.

Nas venkov je tradi¢ni mysliveckou oblasti a myslivost k venkovu neodmyslitelné
patii.



Rodinné farmy, by mély zis-
kat podstatny vliv (majoritu)
v honebnich spolecenstvech,
v jejichz pravomocné uzna-

a B # nych honitbach maji zatazeny

pozemKky. Divod, pro¢ by
LA

zemédélci méli byt aktivni

v myslivosti je i spolecensky.
0d pradéavna byl sedlak na
vesnici ve spolecenském
zivoté aktivni a pomdahal tuto
venkovskou atmosféru tvorit.

Trofeje umisténé na agroturistické farmeé

Proto by bylo v soucasné dobé velkym prinosem pro venkov, kde se rozpadly
nékteré organizace a spolky, kdyby sedlaci aktivné pomahali znovu obnovit tyto
tradi¢ni ¢innosti, neodmyslitelné pattici k venkovu. Myslivost je také soucast hos-
podaieni v krajing, je pro zemédélce dilezita, z hlediska ekonomického to neni
jenom samotny lov a s nim spojené ¢innosti jako agroturistické prvky, ale taktéz
moznost primo ovliviiovat Skody zplisobené zvéri na zemédélskych kulturach.
Tim, Ze bude v dané honitbé myslivecky hospodatit, mize zaroven efektivné pro-
vadét napr. odstrel na mistech cerstvé osetych pozemku ¢i dozravajicich kultur.
Systematickym odstirelem se také daji redukovat pocetni stavy sparkaté zvére

v honitbé.

4. Jak efektivné prosazovat legitimni zajmy

a naroky sedlaka a vlastnika ptudy
v honebnich spolecenstvech

Pf"edevéim je dulezité si uvédomit, Ze kazdy zemédélec nebo vlastnik ptdy,
jestliZe chce néco zménit, by se

mél aktivné ucastnit prace v honeb-
nich spolecenstvech, ve kterych ma
vlastni pozemKy a pozemky, které
podle ndjemni smlouvy zemédél-
sky obhospodaruje. Na vSech jed-
nanich honebniho spolecenstva je
tieba vystupovat se svymi nazory

a pozadavky. Aby zemédélec mohl
aktivné plisobit v honebnim spole-
Censtvu, musi byt jeho ¢lenem

a mél by také usilovat o zvoleni do
honebniho vyboru.
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5. ]Jak se stat ¢clenem

honebniho spolecenstva

emédélec jako vlastnik urcité vymeéry honebnich pozemki se stane clenem
honebniho spolecenstva:

Pti zakladani honebniho spolecenstva podava pripravny vybor honebniho

spolecenstva navrh na registraci honebniho spolecenstva spolu s ndvrhem na
uznanfi spolec¢enstevni honitby (zakon ¢.449/2001Sb, §19 odst. 4). Pfipravnému
vyboru kazdy majitel honebnich pozemkii podava pisemnou prihlasku, ktera
obsahuje osobni tidaje vlastnika - Zadatele, véetné pisemného souhlasu s nakla-
danim s osobnimi idaji Zadatele pro honebni spolecenstvo. Dale zadost musi
obsahovat seznam pozemkd, jejich vymeér a identifikaci kultur a list vlastnictvi
7adatele platny ke dni podani zadosti. Zadatel se musi ti¢astnit ustanovujici valné
hromady (zakon ¢. 449/2001Sb., §19 odst. 7 a nasledné §22 odst. 3-5).

Clenem honebniho spoleéenstva se

vlastnik honebnich pozemki stane
odkupem, nebo zdédénim honebniho
pozemku od ¢lena honebniho spolecenstva
nachazejiciho se v pravomocné uznané
honitbé honebniho spolecenstva a ode
dne vkladu koupeného nebo zdédéného
pozemku do katastru nemovitosti a nesdé-
li pisemné do 30 dni honebnimu spole-
censtvu, ze nechce byt ¢clenem honebniho
spolecenstva (zak. ¢. 449/2001 Sb., §26
odst. 1).

Clenem honebniho spoleéenstva se vlastnik honebniho pozemku stava teh-
dy, pokud by jeho honebni pozemek organ statni spravy priclenil do honitby
dle ustanoveni §30 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 449/2001 Sb. a ten do 30 dnti ode dne
nabyti pravni moci rozhodnuti o priclenéni pozemku do honitby oznami honebni-
mu spolecenstvu (zak. ¢. 449/2001 Sb., §26 odst. 6), Ze trva na ¢lenstvi.

Clenem honebniho spoleéenstva (HS) se vlastnik honebniho pozemku stane
na zakladé Zadosti o ¢lenstvi v honebnim spolecenstvu, o kterém rozhoduje
valna hromada (zakon ¢. 449/2001 Sb., §21 odst. 1. pism. e).

Kazdy ¢len HS ma pravo se vyjadiovat k tomu, jakym zpisobem se bude v honit-
bé myslivecky hospodarit (zda ve vlastni rezii nebo pronajem honitby). V pripadé
prondjmu ma ¢len HS pravo navrhnout smluvni podminky véetné zptisobu myslivec-
kého hospodareni, ndhrad skod zptisobenych zvéii apod. Tedy jde o velmi dulezité
zalezitosti, které se bytostné tykaji vlastnickych prav a ekonomiky zemédélct.



6. Pusobeni zemédélce - vlastnika

v honebnim spolecenstvu

Zékladnim a nejvyznamnéjsim pravem clena honebniho spolecenstva (vlastni-
ka) je hlasovaci pravo na valné hromadé (zak. ¢. 449/2001Sb., §22 odst.

3 v navaznosti s ustanovenim §21 odst. 1, pismeno a-f a odst. 2). Toto pravo vlast-
nik mize vyuzivat sam, nebo ma zakonné pravo zplnomocnit svého zakonného
zmocnénce a je jen na vili vlastnika, koho si za tohoto zmocnénce zvoli. V pripa-
dé, ze vlastnik pozemki se chce v honebnim spolecenstvu vyznacnym zplisobem
podilet na rozhodovani, musi si zajistit prislusny pocet hlasa (zak. ¢. 449/2001
Sb. §22 odst. 5 a v navaznosti na ustanoveni §21 odst. 1, pism. a zikona).

7. Honitba vlastni

emédélec miize utvorit honitbu vlastni (zakon ¢. 449/2001 Sb. § 18 odst. 2).

Honitba musi mit minimalni vyméru 500 ha souvislych honebnich pozemkd,
které musi spliiovat podminky ustanoveni §17zakona ¢. 449/2001 Sb.). Jedno
z nejdilezitéjsich ustanoveni tohoto paragrafu je souvislost honebnich pozemkd.
Honebni pozemky jsou navzajem souvislé, jestlize se vzajemné dotykaji (zakon
¢.449/2001 Sb. §2 odst.g). Zemédélec pri tvorbé vlastni honitby miiZe pozadat,
aby k vlastnim honebnim pozemkiim, které dosahly minimalni vyméry 500 ha
a byly priclenény dalsi souvislé honebni pozemKy jinych vlastniki (zakon
€.449/2001 Sb. §18 odst. 4). K navrhu na uznani honitby vlastni, kterou zadatel
podava na prislusny organ statni spravy myslivosti obce s rozsitenou ptisobnosti,
do jejiz plisobnosti uznavana honitba patti, musi Zadatel zpracovat idaje o vlast-
nictvi honebnich pozemkd, mapovy zakres hranic honitby na mapé, zajistujici
piresné odliseni hranic honiteb a navrh planovanych druhti zvére a jejich minimal-
ni a normované stavy (zakon ¢ 449/2001 Sb. § 18 odst. 6).
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8. Uzivatel honitby

e H onebni spolecCenstvo pripravuje najem-
R ni smlouvy na pronajem honitby a to

_ je zékladni faktor, jak se vyhnout sportim

&% s uzivatelem honitby. Najemni smlouva musi
obsahovat veskeré pravni nalezitosti a dale
pak souhrn odbornych véci, které zakonnym
zplsobem ovliviuji uzivani honitby a hospo-
dareni v ni. Doporucujeme, aby honebni spo-
lecenstvo najemni smlouvu tvorilo ve spolu-
praci s pravnikem a mysliveckym odborni-
kem. K ndjemni smlouvé na honitbu je tfeba

jesté dodat, Ze jeji schvalovani podléha §21

odst. 1pism. c) zakona ¢ 449/2001 Sb., kde musi byt valnou hromadou schvalen

nejenom zpusob vyuziti spolecenstevni honitby, ale také uzavieni, zména, nebo

vypovézeni smlouvy. Z toho vyplyva, Ze vSe je na vili vlastniki honebnich pozem-

ki a jen vlastnici stanovuji, jak ndjemce bude v honitbé hospodarit.

Je nutno jesté dodat, Ze normovani zvére a odlov sparkaté zvére urcuje zakon
€. 449/2001 Sb. v §36 odst. 1-6 a v § 37. Normované stavy schvaluje na zakladé
tohoto paragrafu organ statni spravy myslivosti prislusného vyssiho spravniho
celku.

Veskeré zmény v honebnim spolecenstvu v otazce zmén, dopliovani stanov ¢i
vystavovani dilezitych listin a rozhodovani jsou v pravomoci valné hromady, kte-
ra rozhoduje dle uvazeni svych ¢leni - vlastniki pozemki (zak. ¢. 449/2001 Sb.
v §21 odst. 1 pism. a) az f) a odst. 2).

Je tedy treba si zajistit dostatecny pocet hlast clenti honebniho spolecenstva
ke zménam, které chceme prosazovat na valné hromadé (§22 odst. 4 zakona
v navaznosti na §26 odst. 5 zakona
€.449/2001 Sb.). Dostatecny pocet hla-
st je nutno si zajiStovat spolecenskym
pusobenim a v soucinnosti s obcanskym
zakonikem.

Rozhodovani o finan¢nim hospodareni
stanovuje zakon ¢. 449/2001 Sb. v §21
odst. 1 pism. b). Kazdy clen, ktery chce
v pribéhu trvani honebniho spolecen-
stva cokoliv zmeénit (napft. stanovy, ¢i
predstavitele honebniho spolecenstva,
atd.) miZe postupovat podle ustanoveni
§22 odst. 1 zakona ¢ 449/2001 Sb.

"



9. Jak uplatnovat naroky na nahradu

za Skody zpusobené zvéri na pozemcich
a zemédélskych porostech

Uéelem této ,metodiky“ je dopo-
ruceni jednotného a efektivniho
postupu pri uplatnovani nahrady
skod zptisobenych zvéri na zemédeél-
skych kulturach. Zakon o myslivosti
neni, podle nazoru odbornikd, prilis
dobry a je v ném spousta nejasnosti.
Lze se dokonce domnivat, Ze zakon
byl vytvoren ucelove. Napriklad stat-
ni podnik Lesy CR ma mechanismus ; .
nahrady za Skody oSetien vyrazné i e -
odli$n& od moZnosti, které ziistavaji & rostugkukurice,
sedlakam.

e

Na zemédélce i vlastnika pidy zde ceka Fada tiskali, na které chce tato metodika
upozornit, aby se zemédélci, kterym byla zptisobena skoda, vyvarovali chyb pri
uplatriovani jeji nahrady. Uvadéné informace vychazeji z praktickych zkuSenosti
ziskanych z mnoha Zalob a jejich projednavani u soudu.

Pokud nebude uzivatel honitby ochoten Skodu uhradit, musi se poSkozeny obrétit
s Zalobou o ndhradu Skody na prislusny soud. Musi vsak pocitat s tim, Ze dikaz-
ni bremeno bude spocivat na ném, jako na zalobci. Tedy musi dolozit, Ze Skoda
vznikla, Ze byla zpusobena volné zijici zvéri, kde a kdy byla zplisobena a pie-
depsanym zplisobem a v predepsanych lhitach ji uplatnit (véetné vycislent jeji
vyse). Jako diikaz muze slouzit nejlépe fotodokumentace, svédectvi alespon dvou
nezucastnénych osob, kopie dopisu, jimz byl poZadavek na nahradu skody uplat-
nén a vycisleni Skody provedené znalcem.

Je nutno pocitat s tim, Ze Zalobce bude muset uhradit soudni poplatek. Pokud
uspéje a soud mu narok na ndhradu skody uzng, bude mit i narok na ndhradu
vSech vyloh, které se soudnim fizenim mél. Pokud vSak soud jeho Zalobu zamitne,
muze mu byt uloZeno, aby Zalovanému uhradil jeho ndklady vcetné pripadného
pravniho zastoupenti.

Pfredné je vhodné zrekapitulovat, co vlastné v této oblasti rika zakon o myslivosti:
§ 55 odst. 1, pism. a) - Odpovédnost uzivatele honitby

Uzivatel honitby je povinen hradit Skodu, kterou v honitbé na honebnich pozem-
cich nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné révé, ovocnych kultu-
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rach nebo na lesnich porostech zptsobi-
la zvér.

Z tohoto ustanoveni jednoznacné vyply-
va, Ze uzivatel honitby je povinen hradit
vzniklé skody. Jsou zde urcité vyjimky,

o kterych bude pojednano v dalsi ¢asti.

§53 - Opatieni k zabranéni skod
pusobenych zvéri

Vlastnik, ptipadné najemce honebni-
ho pozemku ¢ini primérena opatieni

k zabranéni Skod zpisobenych zvéri,
pricemz vsak nesmi byt zvér zranovana.
Stejna opatieni miZe ucinit se souhla-
sem vlastnika pozemku.

Co je tim ,pfimérenym opatienim®, neni
samozi'ejmé nikde uvedeno a tento
vyklad se ponechava vyhradné soudu.
Jasné vsak z textu vyplyva, Ze opatieni
by mély Cinit obé strany, i kdyz tak, ze B
vlastnik nebo najemce ,¢ini“ a uzivatel honitby , mtiZe Cinit“. Zde je nesoulad zcela
ztejmy. U nékterych plodin snad ani Zddné opatieni nejde ucinit, jako napiiklad

u travnich porosta.

§ 54 - Neuhrazované skody zptisobené zvéri
Odst. 1)

Nehradi se Sskody zptlisobené zvéri na pozemcich nehonebnich, na vinné révé neo-
Setfené proti Skodam plisobenych zvéri, na neoplocenych kvétinovych skolkach
nebo zahradach ovocnych

a zelinarskych, na stromotadich
a stromech jednotlivé rostou-
cich, jakoz i na vysokocennych

plodinach...

Odstavec tohoto zakona zakon-
ného ustanoveni je dlouhy
aneni zde cely citovan. Zde je
cilem upozornit zejména zeli-
nare, Ze pro né je dilezité, jaky . / ] i P
druh pozemku je uveden v kata- Al W AT kO R T
stru nemovitosti. Z tohoto znéni , TR ]

totiz vyplyvé, e nahradu za i nizvéridolnipatro cer
g oL I R
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Skody lze uplatnit také na polni zeleninu a nelze pouze u porosti v zahradach (dle
katastru). OvSem pozor na mnozitelské porosty - mohly by byt uznany jako vyso-
kocenné a neslo by Skodu uplatnit. Zde je potireba postupovat obezretné.

§55 - Uplatnéni narokii
Odst. 1)

Narok na nahradu $kody zplisobenou zvéii musi poskozeny
u uzivatele honitby uplatnit:

Pism. a)

u Skody na zemédélskych pozemcich, polnich plodinach
a zemédeélskych porostech do 20 dni ode dne, kdy skoda
vznikla.

Z tohoto ustanoveni vyplyva, Ze je ti‘eba narok uplatnit z kaz-
dé dil¢i skody. Proto se doporucuje vzdy pii zjisténi Skody,
nahlasit ji v uvedené Ihiité uzivateli honitby. K tomu je tieba
provadét diikladny monitoring pozemku, kde predpokladame
Skodu.

Odst. 2)

Soucasné s uplatnénim naroku na nahradu skody zptisobe-
né zvéri vycisli poskozeny vysi skody. Na polnich plodinach
a zemédeélskych porostech, u nichz lze vycislit Skodu teprve
v dobé sklizné, ji posSkozeny vycisli do 15 dnii po provedené sklizni.

Pozor i ptes toto ustanoveni, nezbavuje poskozenému povinnosti, Ze se zjiSténa
Skoda musi vzdy vy¢islit a uplatnit u uzivatele honitby do 20 dnti od jejiho vzniku
a necekat az po sklizni. Zde je k dispozici judikat Nejvyssiho soudu sp. zn. 25 C do
719/2008 ze dne 23. 4. 2009. Pokud neni skoda vy¢islena timto zptisobem, soud
zalobu zamitne. Po sklizni se Skoda pouze potvrdi.

0Odst. (3)

Poskozeny a uZzivatel honitby se maji o nahradé skody zptisobené zvéii dohod-
nout. Pokud uZivatel honitby neuhradi $kodu do 60 dnti ode dne, kdy poskozeny
uplatnil sviij narok a vy¢islil Skody nebo ve stejné lhiité neuzaviel s poskozenym
pisemnou dohodu o nahradé této Skody, mtiZze poSkozeny ve lhiité 3 mésict uplat-
nit svlij narok na ndhradu Skody u soudu.

Z uvedeného vyplyv4, Ze celkem je k dispozici 150 dng, nez je nutné uplatnit pra-
vo na nahradu uspésné uplatnit u soudu. Nelze ale napriklad uplatiiovat dubno-
vou Skodu na pSenici az po sklizni.

Doslo by tim k poruseni ustanoveni zakona v odstavci 4 (viz nize). Nicméné lze
pisemné dohodnout, Ze vycisleni Skody bude provedeno az po sklizni. Avsak i zde
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je potireba davat pozor, aby nedoslo k opomenuti uplatnit stejnym postupem $ko-
du, ktera vznikla pozdéji.

Odst. (4)

Vv

Narok na nahradu $kody zplisobené zvéri zanika, nebyl-li poSkozeny uplatnén ve
lhitach uvedenych v odstavcich 1 az 3.

POZOR! Na tomto ustanoveni zkrachovala spousta zalob
podanych u soudu. Terminy, tak jak jsou dany ustanovenim
zakona, se musi velmi pozorné sledovat, jinak snaha

o uplatnéni skody nebude tispésna.

Fakticky postup pii uplatiiovani nahrady skody:

v_ 7w

Zjisténi Skody (nutné provedeni fotodokumentace)
Vycisleni skody

Uplatnéni do 20 dnti ode dne, kdy $koda vznikla - nejlépe
pisemnou formou statutdrnimu zastupci honebniho spole-
Censtva, a to na dorucenku (nikoli jen doporucenym dopi-
sem). Casto se ale stava, Ze uzivatel honitby ve zlé predtuse
nechce pisemnost prevzit. Pokud je vsak takova zasilka
predana k postovni pirepravé pouze drziteli postovni licen-
ce ve lhitach stanovenych zakonem, pak se ma za to, Ze
k uplatnéni naroku doslo ve stanoveném terminu.

Do jedné $kody lze teoreticky zahrnout vice $kod vzniklych v rozmezi 20 dnf.
Skoda nasledujici po tomto terminu musi byt uplatnéna opét stejnym zptisobem.
Skoda na jednom pozemku je tedy souc¢tem dilé¢ich §kod, které se uplatiiuji jednot-
live.

Po sklizni je tieba doloZit, Ze ptivodni vypocty byly spravné.

Pozor! Casta chyba, ktera byla pti¢inou zamitnuti Zalob - $koda se vy¢islila az po
sklizni.

Jeden piiklad na dodrZeni terminii v zdkoné: Skoda vznikla na obilninach aZ

v mlécné zralosti se zjisti, zdokumentuje, vycisli a nasledné upiesni po sklizni,
posléze muze byt teprve uplatnéna u soudu. Nelze vSak zde zahrnout, jak jiz bylo
uvedeno, Skodu na porostu napriklad z poc¢atku dubna. Tuto je tfeba uplatnit
samostatné. Pokud v obdobi mlécné zralosti a dozravani az do sklizné zemédélec
hodla uplatnit vice skod, které ovSem terminoveé Ize zahrnout do celkové stanove-
né lhiity 150 dni od vzniku prvni $kody, Ize je vycislit po sklizni v celku. Také toto

Vs v

ale neplati vzdy. Dil¢i Skody je tieba vycislit a uplatnit jednotlivé do 20 dni.

Tento mechanismus plati u vSech plodin. Pouze u fepky ozimé je tento proces

zpravidla slozitéjsi, pokud skoda vznika jiz od podzimu (zvér vysoka a srnci).
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Fanim autord je, aby soukromé

hospodarici zemédélci za pouziti
této metodiky dosahli lepsiho pravni-
ho postaveni k tomu, aby byli ispésni
pri soudnim i mimosoudnim jednani.
Uplatnit $kodu u uzivatele honitby
podle stavajicitho zakona o myslivosti
v soucasné dobé neni viibec jedno-
duché. Je proto nutno byt velmi obe-
ziretny a nic nepodcenit. Skutecnost,
Ze Skody zvéri na majetcich zemé- e i .
dé&lct vznikaji, viak jiZ nemiize nikdo e e as S e e o s
zpochybnit. Dilezita je vsak i formal-
ni stranka Zaloby. K ispésnému uplat-
néni naroku na zaplaceni skody je tieba alespon ramcové zorientovany advokat,
nutnost zajistit znalecky posudek, popiipadé zajisténi min. dvou kompetentnich
svédki majicich v dané oblasti pfirozenou autoritu a dobré jméno. Lze konsta-
tovat, Ze v soucasné dobé bézna lhtita k projednani Zaloby se pohybuje mezi 1 azZ
2 roKky. Pozitivni zpravou je, Ze se objevuje jiz fada rozsudkt obecnych i vys$sich
soud, ve kterych poskozeny se svoji Zalobou na nahradu $kody uspél.

Pochopitelné idealnim feSenim je vzajemna soucinnost sedlaki a myslivct, cilena
spoluprace pri utvareni krajiny a hledani spole¢nych reseni. Zejména pak vytvare-
ni podminek pro lov, ktery sniZi populaci pfemnoZené zvéte a $kody. Zaloby

a soudni pie by proto mély byt az tim poslednim reSenim.

NEJLEPSI RESENi
Vzdy dohoda
Vzajemna soucinnost zemédélcii a myslivcil - spolecné reSeni
Cilena spoluprace pri utvareni krajiny
Vytvaret podminky pro lov- tim sniZit populaci a Skody
Zijeme vedle sebe a méli bychom spolupracovat
Zaloby a soudni pie jsou aZ to posledni

Pro vazné zajemce o dalsi informace jsou k dispozici dalsi dopliikové materialy
- napt. vzory smluv o ndjmu honiteb, plnych moci k zastoupeni v honebnim spole-
Censtvu atd. Pripadné radi zprostredujeme individualni pravni doporuceni.

Kontakt: hlavni kancelai ASZ CR,

e-mail: kancelar@asz.cz, tel.: 266 710 414,777 032 332
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